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WOJEWODA SLASKI

Katowice, 06-06-2018
KOXI11.431.31.2018

WYSTAPIENIE
POKONTROLNE

SLASKI URZAD WOJEWODZKI
w KATOWICACH
ul. Jagiellonska 25
40-032 Katowice



I. Dane organizacyjne przeprowadzenia kontroli.

Zakres kontroli:

Jednostka
kontrolowana:

Kierownik
jednostki
kontrolowanej

Okres objety
kontrola:

Zespot kontrolerow
1 nr upowaznienia:

Podstawa prawna
do
przeprowadzenia
kontroli:

Termin kontroli:

Wykorzystanie dotacji budzetowych przekazanych w 2016 r. na usuwanie
skutkow osuwiskowych ziemi

Gmina Jele$nia
Urzad Gminy ul. Plebanska 1, 34-340 Jele$nia®

Pani Anna Wasilewska — petnigca funkcje Wojta Gminy Jele$nia

01.01. 2016 r.—31.12.2016 r.

Alina Palka, starszy inspektor wojewodzki, Wydziat Kontroli, upowaznienie
nr KOXI1.0030.47.2018 z dnia 12.04.2018 r., kierownik zespotu kontrolerow,
Bogustawa Weglarz, starszy inspektor wojewodzki, Wydzial Kontroli,
upowaznienie nr KOXI1.0030.48.2018 z dnia 12.04.2018 r.

art. 175 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych? w zwiazku z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontroli w administracji rzadowe;”

19.04.2018 r. — 30.04.2018 r.

II. Ocena ogolna zakresu skontrolowanej dzialalnos$ci: prawidlowos¢ wykorzystania dotacji
budzetowych przekazanych w 2016 r. na usuwanie skutkéw ruchow osuwiskowych ziemi.

Ocena ogolna:

Oceniam pozytywnie wykorzystanie dotacji budzetowych przekazanych
w 2016 r. na usuwanie skutkow ruchéw osuwiskowych ziemi zwigzanych z
realizacja nizej wymienionych zadan:

1/ wykonanie wilasciwych robot w ramach zadania pn.,,Zabezpieczenie
odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli Wielkiej w km 0+000 —
0+440”,

2/ wykonanie wlasciwych robdt w ramach zadania pn. ,,Zabezpieczenie
odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli Wielkiej w km 0+000 —
0+440 — roboty dodatkowe™.

! dalej cyt. jako UG Jelesnia
tj.: Dz. U.z 2016 r., poz. 1870 ze zm.
®Dz.U. z 2011r. Nr 185, poz. 1092



Komorka wykonujaca
zadania z zakresu
objetego kontrolg:
Ustalenia, stanowiace
podstawe do oceny:

Osoby odpowiedzialne za
wykonywanie zadan z

danego zakresu kontroli w

przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci:

Skarbnik Gminy

Referat Finansow

Referat Inwestycji i Funduszy Europejskich

Powyzsza ocena ogdlna wynika z ocen czastkowych obszarow objetych
kontrola.

Pani Krystyna Janik — Skarbnik Gminy

ITI. Oceny czastkowe obszarow kontrolowanej dzialalnosci ze wskazaniem ustalen, na ktorych

zostaly oparte.
A. Obszar kontroli:

Ocena czastkowa do
danego obszaru:

Komorka wykonujaca
zadania z obszaru
objetego kontrola:

Ustalenia stanowiace
podstawe do oceny:

Wykorzystanie dotacji budzetowych przekazanych w 2016 r. na usuwanie
skutkow ruchéw osuwiskowych ziemi pod wzglegdem rzeczowym i
finansowym.

Dziatania podejmowane przez jednostk¢ w przedmiotowym zakresie pod
wzgledem kryterium legalnosci oraz rzetelno$ci, oceniam pozytywnie.

Skarbnik Gminy
Referat Finansow
Referat Inwestycji i Funduszy Europejskich

1)  Wykonanie  wlasciwych  robot w  ramach zadania
pn. ,,Zabezpieczenie odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli
Wielkiej w km 0+000 — 0+440”.

Na podstawie umowy dotacji nr ZKI1.69.2016 zawartej w dniu
02.11.2016 r.* Gmina Jele$nia otrzymala dotacjc z rezerwy celowej
budzetu panstwa w wysokosci 763 012,00 zl, co stanowito 100 % kosztow
realizacji zadania dotyczacego wykonania wlasciwych roboét w ramach
,»Zabezpieczenia odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli Wielkiej
w km 0+000 — 0+440”. W przedmiotowej umowie okre§lono rowniez
udziat srodkow wiasnych kontrolowanej jednostki w realizacji omawianego
zadania w kwocie 0,89 zt oraz ustalono ostateczny termin jego realizacji na
dzien 26.11.2016 r. Aneksem nr 1 z dnia 23.12.2016 r. do ww. umowy
dotacji przedtuzono termin realizacji zadania do dnia 22.12.2016r.

W Gminie Jelesnia w okresie objetym kontrolag obowigzywata polityka
rachunkowos$ci wprowadzona zarzadzeniem nr 354/2010 Wojta Gminy
Jelesnia z dnia 25.10.2010 r. (ze zm.).

* Dalej cyt. jako umowa dotacji.



Zarzadzeniami Wojta Gminy Jelesnia wprowadzono zmiany w planie
dochodow 1 wydatkow budzetu Gminy Jelesnia zwigzane z realizacja
kontrolowanego zadania zgodnie z art. 257 pkt 1 i3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych®.

Komisja powotana zarzadzeniem Wojta Gminy Jelesnia nr 61/2011
z dnia 15 lipca 2011 r. potwierdzita w dniu 22.12.2016 r. wykonanie
robot zgodnie z zakresem przedmiotowym ujetym w zestawieniu
rzeczowo-finansowym robot.

Wykonawca — Jan Tyc prowadzacy dzialalnos¢ gospodarczg pod firma
MTJ Tyc Jan, ul. Jan Kazimierza 2/2 z siedziba w Milowce,
tytutem realizacji ww. zadania, wystawit w dniu 28.12.2016 r. faktur¢ VAT
numer FV/4/12/2016/BUD opiewajaca na kwote 733 769,02 zi brutto
(wpltyw do UG Jele$nia: 28.12.2018 r.). Przedmiotowa faktura zostata:

- prawidtowo opisana m.in. poprzez zamieszczenie adnotacji 0 jej
sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym
oraz wskazaniu zadania, klasyfikacji budzetowej® oraz sposobu jej ujecia
w ksiegach rachunkowych jednostki’;

- zatwierdzona do zaplaty przez osobe¢ do tego upowazniong.

Dotacja wptyne¢ta na biezacy rachunek bankowy Gminy Jelesnia w dniu
28.12.2016 r. i zostata ujeta w dz. 600 rozdz. 60078 § 6330° klasyfikacji
budzetowej, zgodnie z decyzia Wojewody Slaskiego  numer
nr FBI1.3111.223.8.2016 z dnia 29.09.2016 r.

W dniu 29.12.2016 r. Gmina Jeles$nia przekazala ww. §rodki na rachunek
bankowy jednostki — UG Jelesnia®.

W dniu 29.12.2016 r. Urzad Gminy Jelesnia uregulowat ptatnos¢ z tytutu
wystawionej faktury w kwocie 733769,02 zi na wskazany przez
wykonawce rachunek bankowy oraz w terminie wynikajacym z tresci
zawartego zobowiazania™.

Wskutek obnizenia kosztow realizacji przedmiotowego zadania warto$¢
robot wyniosta ogotem 733 769,02 zk. W dniu 29.12.2016 r. dokonano
zwrotu niewykorzystanych srodkéw dotacyjnych w kwocie 29 243,00 zt na

>tj.: Dz. U. z 2016 r. poz.1870 ze zm.

® Dziat 600 rozdziat 60078 paragraf 6050

"Wn 080-DOT2 /Ma 201MTJ2 - 60078-6050-002-0002 — 733 769,00 oraz 60078-6050-001 — 0,02 zt

® Dz. 600 -Transport i tacznosé rozdz. 60078 - Usuwanie skutkéw klesk zywiotowych § 6330 - Dotacje celowe otrzymane
z budzetu panstwa na realizacj¢ inwestycji i zakupow inwestycyjnych wlasnych gmin (zwigzkow gmin)

% Schemat ksiegowania: Wn 223-OPU/ Ma 133-OPU (organ) oraz Wn 130-DOT2/Ma 223-DOT?2 (jednostka)

10 Ksiegowanie zaplaty faktury w UG Jelesnia: Wn 201-MTJ2/ Ma 130-DOT2 60078-6050-02-002 — 733 769,00 zt
oraz 60078-6050-001 — 0,02 zt



rachunek biezacy wskazany przez Wojewode Slaskiego, zgodnie z § 14
ust.2 umowy dotacji.

Zwrot  $rodkéw  dotacyjnych  nastgpit w  niepelnej  kwocie,
gdyz z zgodnie z =zapisami §4 wust.2 umowy dotacji - udziat
srodkow  wlasnych w realizacji przedmiotowego zadania winien
wynies¢ 0,89 zt a faktycznie kontrolowana jednostka zaewidencjonowata
wydatkowanie srodkow wiasnych w wysokosci 0,02 zl, co odzwierciedla
przedtozona kontrolujagcym dokumentacja ksiegowa.

Fakt blgdnego zaewidencjonowania udziatlu $rodkéw  wiasnych
oraz zaistniatej w zwigzku z tym roéznicy pomiedzy kwotg dotacji nalezna
do zwrotu (29 243,87 zl) a kwotg faktycznie zwrocong w dniu 29.12.2016 r.
(29 243,00 zt) w wysokosci 0,87 zl, kontrolowana jednostka stwierdzita
w dniu 01.03.2018 r. w toku przygotowywania dokumentacji na potrzeby
niniejszej kontroli.

Rownowarto$¢ udziatu srodkoéw wiasnych wraz z odsetkami w kwocie
tacznej 0,98 LM stanowiaca dotacje pobrang w nadmiernej wysokosci,
terminowo zwrécono w dniu 01.03.2018 r. na rachunek Wojewody
Slaskiego, zgodnie z dyspozycja art. 169 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych®.

Jednoczesnie Gmina Jelesnia dokonata korekty rozliczenia koncowego
kosztéw zadania.

Ostateczny udzial $rodkéw pochodzacych z rezerwy celowej budzetu
panstwa w sfinansowaniu zadania wyniost 733 768,13 zl, natomiast
kwota 0,89 z1 stanowita srodki wtasne jednostki.

Rozliczenie koncowe kosztéw zadania zostalo terminowo przestane
do Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach™ w dniu
04.01.2017 r.** zgodnie z § 8 ust.1 pkt 3 umowy dotacji.

Gmina Jelesnia prowadzila wyodrebniong ewidencje ksiegowa Srodkoéw
otrzymanych z dotacji oraz wydatkow dokonanych ztych $rodkow
stosownie do wymogow zawartych w §12 umowy dotacji.

1 Schemat ksiggowania zwrotu dotacji: Wn — 751 “Koszty finansowe”/Ma — 130-04 “Rachunek biezacy jednostki —
wydatki”, w tym: kwota 0,87 zt § 6660 “Zwroty dotacji oraz ptatnosci wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub
wykorzystanych z naruszeniem procedur, o ktorych mowa w art. 184 wustawy, pobranych nienaleznie
lub w nadmiernej wysokosci, dotyczace wydatkoéw majatkowych” oraz kwota 0,11 zt § 4560 “Odsetki od dotacji
oraz ptatnosci: wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem lub wykorzystanych z naruszeniem procedur, o ktorych
mowa w art. 184 ustawy, pobranych nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci, dotyczace wydatkow majatkowych”

2tj.: Dz. U.z 2016 r. poz.1870 ze zm.

13 Zwany dalej SUW

“ Data wptywu do SUW: 09.01.2017 r.



2)  Wykonanie  wlasciwych  robét w  ramach  zadania
pn. ,,Zabezpieczenie odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli
Wielkiej w km 0+000 — 0+440 — roboty dodatkowe”.

Na podstawie umowy dotacji nr ZKI.223.2016 zawartej w dniu
29.12.2016 r.® Gmina Jele$nia otrzymata dotacje z rezerwy celowej
budzetu panstwa w wysokosci 223 845,00 zl, co stanowito 100 % kosztow
realizacji zadania dotyczgcego wykonania wilasciwych robot w ramach
,,Zabezpieczenia odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli Wiclkiej
w km 0+000 — 0+440- roboty dodatkowe”. W przedmiotowej umowie
ustalono ostateczny termin realizacji zadania na dzien 22.12.2016 r.

W Gminie Jelesnia w okresie objetym kontrolg obowigzywala polityka
rachunkowos$ci wprowadzona zarzadzeniem nr 354/2010 Wojta Gminy
Jeleénia z dnia 25.10.2010 r. (ze zm.).

Zarzadzeniami Wojta Gminy Jelesnia wprowadzono zmiany w planie
dochodéw 1 wydatkow budzetu Gminy Jelesnia zwigzane z realizacja
kontrolowanego zadania zgodnie z art. 257 pkt 1 i3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych®®.

Komisja powotana zarzadzeniem Wojta Gminy Jelesnia nr 61/2011
z dnia 15 lipca 2011 r. potwierdzita w dniu 22.12.2016 r. wykonanie
robot zgodnie z zakresem przedmiotowym wujetym w zestawieniu
rzeczowo-finansowym robot.

Wykonawca — Jan Tyc prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmag
MTJ Tyc Jan, ul. Jan Kazimierza 2/2 z siedzibg w Milowce,
tytutem realizacji ww. zadania, wystawit w dniu 29.12.2016 r. fakturg
VAT numer FV/6/12/2016/BUD z  opiewajaca na  kwote
223 845,01 =zt brutto (wplyw do UG Jelesnia: 29.12.2018 r.).
Przedmiotowa faktura zostata:

- prawidlowo opisana m.in. poprzez zamieszczenie adnotacji 0 jej
sprawdzeniu pod wzgledem merytorycznym, formalnym i rachunkowym
oraz wskazaniu zadania, klasyfikacji budzetowej’ oraz sposobu jej ujecia
w ksiegach rachunkowych jednostkils;

- zatwierdzona do zaptaty przez osobg¢ do tego upowazniong.

> Dalej cyt. jako umowa dotacji.

61j.: Dz. U.z 2016 r. poz.1870 ze zm.

1" Dziat 600 rozdzial 60078 paragraf 6050

8 Schemat ksiegowania: Wn 080-DOT2 /Ma 201MTJ2 - 60078-6050-002-0002 — 223 845,00 zt ($rodki dotacyjne)
oraz 60078-6050-001 — 0,01 zt ($rodki wihasne)



Dotacja wplyngta na biezacy rachunek bankowy Gminy Jeles$nia
w dniu 30.12.2016 r. i zostata ujeta w dz. 600 rozdz. 60078 § 6330"
klasyfikacji budzetowej, zgodnie z decyzja Wojewody Slaskiego numer
nr FB1.3111.223.37.2016 z dnia 23.12.2016 r.

W dniu 30.12.2016 r. Gmina Jeles$nia przekazala ww. $rodki na rachunek
bankowy jednostki — UG Jele$nia®®.

W dniu 30.12.2016 r. Urzad Gminy Jele$nia uregulowat platnos$é¢ z tytutu
wystawionej faktury w kwocie 223 845,01 zI na wskazany przez
wykonawce rachunek bankowy oraz w terminie wynikajacym z tresci
zawartego zobowiazania®'.

Rozliczenie koncowe kosztow zadania zostato terminowo przekazane
do Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego w Katowicach®? w dniu
04.01.2017 r. zgodnie z § 8 ust.1 pkt 3 umowy dotacji.

Gmina Jelesnia prowadzila wyodrebniong ewidencje ksiegowa Srodkoéw
otrzymanych z dotacji oraz wydatkow dokonanych ztych $rodkow
stosownie do wymogow zawartych w §12 umowy dotacji.

Z uwagi na fakt, iz calkowite zakonczenie zadania nastgpito w kolejnym
roku kalendarzowym, majatek powstaly w wyniku realizacji zadania zostat
zaewidencjonowany w ewidencji srodkow trwatych w 2017 r. tj. po okresie
objetym kontrola.

Zgodnie z tre$cig oswiadczenia zlozonego w toku kontroli - w ramach
realizacji omawianego zadania Gmina Jelesnia nie uzyskala Srodkow
finansowych z tytulu: odszkodowania, zaptaty kar umownych
przez wykonawce czy tez zwrotu podatku VAT.

Na podstawie umowy nr 272/06/2016 zawartej 29.06.2016 r. pomiedzy
Urzedem gminy Jelesnia a MTJ TYC JAN z siedzi. w Milowce roboty
nalezatlo wykona¢ do dnia 26.11.2016 r. Po przekazaniu placu budowy
I rozpoczgciu robot, stwierdzono czynno$¢ osuwiska I znaczne zmiany
W jego obrgbie. Projektant po uwzglednieniu otrzymanych danych
uzyskanych z odwiertow 1 ponownym przeanalizowaniu projektu,
stwierdzil koniecznos¢ wydtuzenia zaprojektowanych pali, celem

9 Dz. 600 -Transport i tacznosé rozdz. 60078 - Usuwanie skutkow klesk zywiotowych § 6330 - Dotacje celowe
otrzymane z budzetu panstwa na realizacj¢ inwestycji i zakupow inwestycyjnych wlasnych gmin (zwiazkow gmin)

20 Schemat ksiggowania: Wn 223-OPU/ Ma 133-OPU (organ) oraz Wn 130-DOT2/Ma 223-DOT?2 (jednostka)

2l Ksiegowanie zaptaty faktury w UG Jelesnia: Wn 201-MTJ2/ Ma 130-DOT2 60078-6050-02-002 — 223 845,00
oraz 60078-6050-001 — 0,01 zt

22 Zwany dalej SUW

% Data wptywu do SUW: 09.01.2017 r.



zaglebienia ich w warstwie trzeciorzegdowych piaskowcow, czyli spetnienia
wymagan uwzglednionych w zatwierdzonej dokumentacji projektowe;.
Z uwagi na wydtuzenie pali, nalezato zmniejszy¢ rozstaw pali do 6 m oraz
zwigkszy¢ ich $rednice do 300 mm wzgledem pierwotnego projektu.
Jednoczesnie projektant o$wiadczyl, iz przedstawione powyzej zmiany
stanowig nieistotne odstepstwa od zatwierdzonego projektu budowlanego
i innych warunkéw pozwalania na budowe w rozumieniu art. 36 a prawa
budowlanego® Wykonanie ww. robot spowodowalo przesuniecie terminu
realizacji zamoOwienia. Termin wykonania zadania okre$lono na
26.11.2016 r. ktory zostal aneksem nr 1z dnia 23.11.2015 r. wydluzony do
dnia 22.12.2016r. Aneksem nr 2 z dnia 05.12.2016.r w zwiagzku
Z wystapieniem robot dodatkowych, ktére nie zostaty ujete w §2 ust.1
umowy nr 272/06/2016 z dnia 29.07.2016 r., a ktére sa konieczne do
wykonania zamoOwienia, ulegla zwigkszeniu warto$¢ robot o kwote
223 845,00 zt tak wigc warto§¢ umowy opiewala na kwote 986 857,89 zt..
Zgodnie z umowami: nr ZKI.69.2017 z 02.11.2016 wraz z aneksem z
23.12.2018 na zadanie Zabezpieczenie drogi (...) oraz nr ZKI1.223.2017
2 29.12.2016 r. na zadanie Zabezpieczenie drogi(...) - roboty dodatkowe”
zawartymi pomigdzy Wojewoda Slaskim a Gmina Jelesnia zadania nalezato
wykona¢ do 22.12.2016 r. W dniu 22.12.2016 r. komisja dokonata odbioru
ww. zadan I stwierdzita wykonanie robot zgodnie przedmiotowymi
umowami dotacyjnymi. Zakres robdt byt zgodny z zestawieniem robot do
wykonania.

W wyniku realizacji zadania polegajacego na ,,Zabezpieczeniu odcinka
drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli Wielkiej w km 0+000 — 0+440” oraz
»Zabezpieczeniu odcinka drogi do Przysiotka Pudowka w Pewli Wielkiej w
km 0+000 — 0+440 — roboty dodatkowe” zabezpieczono odcinek drogi
gminnej na dtugosci 400 m w Pewli Wielkiej poprzez:
— wykonanie muru oporowego stabilizujacego osuwisko,
— wykonanie odwodnienia przydroznego rowu wraz z zabudowa
zelbetowych elementow koryta rowu,
— wykonanie przepustu,
— zabezpieczenie skarpy drogi koszami sitkowo kamiennymi wraz
barierami ochronnymi.

Zgodnie z § 18 umowy nr ZKI1.223.2016 z29.12.2016 r., Urzad Gminy
Jelesnia umiescil w miejscu ogdlnodostgpnym 1 dobrze widocznym przy
wykonanej inwestycji, tablice informacyjng wskazujaca, ze zadanie zostato
dofinansowane ze $rodkéw rezerwy celowej budzetu panstwa, bedacej
w dyspozycji Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji.

#j, DZ.U. 2016 poz. 290 z dn. 08.03.2016



Osoby odpowiedzialne za
wykonywanie zadan z
danego obszaru kontroli w
przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci:

B. Obszar kontroli:

Ocena czgstkowa do
danego obszaru:

Komorka wykonujaca
zadania z obszaru
objetego kontrola:

Ustalenia stanowiace
podstawe do oceny:

Zadanie bylo realizowane na dziatkach, stanowigcych wilasno$s¢ Gminy
Jeleénia, oraz na dziatkach bg¢dacych wlasnoscia osob fizycznych od
ktérych uzyskano zgode na wykonywanie prac stabilizacyjnych.

Dotacja zostala przeznaczona jedynie na pokrycie kosztow majacych
bezposredni zwigzek z zadaniem tj. na koszty materiatlow i urzadzen oraz
koszty robot budowlano- montazowo- instalacyjnych zgodnie z § 3 ust. 2, 5
i 6 Wytycznych Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie
zasad 1 trybu udzielania jednostkom samorzadu terytorialnego dotacji
celowych z budzetu panstwa na dofinansowanie zadan wlasnych
polegajacych na naprawie, odbudowie, budowie, przeniesieniu, stabilizacji
I ulepszaniu infrastruktury publicznej zniszczonej, uszkodzonej badz
zagrozonej przez ruchy osuwiskowe ziemi lub erozje brzegu morskiego
z dnia 31 marca 2016 r.”°

Pani Krystyna Janik — Skarbnik Gminy

Realizacja postepowania o udzielenie zamowienia publicznego
w 2016 r. zwigzanego z przeciwdzialaniem i usuwaniem skutkow klesk
zywiolowych zgodnie z wymogami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zaméwien publicznych?.

Dzialania podejmowane przez jednostke w przedmiotowym zakresie pod
wzgledem kryterium legalnosci i rzetelnosci, oceniam pozytywnie.

Referat Inwestycji 1 Funduszy Europejskich Gminy Jele$nia

W 2017 r. Gmina Jelesnia przeprowadzita jedno postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego, ktérego przedmiotem byly roboty budowlane
w zakresie kontrolowanego zadania pn. ,,.Zabezpieczenie odcinka drogi do
Przysiotka Pudéwka w Pewli Wielkiej w km 0+000 — 0+440”.

W skontrolowanym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego
prawidlowo okre§lono rodzaj i tryb zamodwienia, o ktéorych mowa w art. 2
pkt 8 i art. 10 pzp.

Terminowo zlozono 5 ofert w postgpowaniu. Zadna oferta nie zostala

Shttps://mswia.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/usuwanie-skutkow-klesk/14346, Usuwanie-skutkow-klesk-
zywiolowych-obowiazujace-dokumenty.html
%1j.: Dz. U.z 2015 . poz. 2164 ze zm zwany dalej ,,pzp”
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odrzucona, a wykonawca wykluczony.

Zamawiajacy dokonal wyboru ofert na podstawie ustalonego kryterium
oceny ofert — cena 95 % (waga - 95 pkt), przedtuzony okres gwarancji
I rekojmi — 5 % (waga — 5 pkt). Wszystkie ztozone oferty spelnialy wymogi
okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia®'.

W dniu 15.11.2016 r. sporzadzono protokédt koniecznosci podpisany przez
przedstawicieli Gminy Jeles$nia, Inspektora Nadzoru, przedstawiciela
Projektanta oraz przedstawiciela Wykonawcy, na podstawie ktorego
ustalono konieczno$¢ wykonania nastepujacych robot:

- wydtuzenie pali (11m —szt.14 , 9m —szt. 13),

- zageszczenie pali (z 8m na 6m),

- zwigkszenie $rednicy pali z @200 na @ 300.

Wyzej wymienione roboty byly objete przedmiotem zamowienia,
okreslonym §2 ust.1 umowy nr 272/06/2016 z dnia 29.07.2016 r., a nie byty
ujete w podstawie wyceny zamowienia tj, w przedmiarze robot oraz w tzw.
zatozeniach wyjs$ciowych do kosztorysowania, okreslonych §2 ust.3 1 4
ww. umowy. Nieujecie ww. robot w przedmiarze wynikato z:

- zmiany w podtozu pomiedzy wykonang dokumentacja geologiczno -
inzynierska stan z2015r., a stanem z konca 2016 r. (ciagla praca
osuwiska),

- dodatkowe dane uzyskane z odwiertow wykonanych doktadnie w miejscu
lokalizacji konstrukcji. Wykonanie ww. robot spowodowato wzrost
kosztow o okoto 230 000,00 zi., co w konsekwencji spowodowato
przesunigcie terminu realizacji zamowienia do 22.12.2016 r. Szczegdlowe
wyliczenia wartoSci ww. robdt zostaty okreslone za pomocg kosztorysu
wykonanego na podstawie §2 ust.3 1 4 umowy nr 272/06/2016 z dnia
29.07.2016 r.

Aneksem nr 2 z dnia 05.12.2016.r w zwigzku z wystgpieniem robot
dodatkowych, ktére nie zostaty ujete w §2 ust.1 umowy nr 272/06/2016 z
dnia 29.07.2016 r., a ktére sa konieczne do wykonania zaméwienia, ulegta
zwigkszeniu warto$¢ robot o kwote 223 845,00 zl, tak wigc warto$¢ umowy
wyniosta 986 857,89 zt.

W skontrolowanym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na
realizacj¢ ww. zadanie:

- kierownik zamawiajacego powotat komisje przetargowa, okreslit zakres
obowiazkow jej cztonkow, zgodnie z art. 21 ust. 3 ustawy pzp;

- ogloszenie o zamoOwieniu zamieszczono w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych, na stronie internetowej zamawiajacego i tablicy ogloszen
w siedzibie Urzgdu Gminy, zgodnie z art. 11 ust. 1 oraz art. 40 ust. 1, 21 6
ustawy pzp;

27 dalej cyt. jako siwz
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- specyfikacje istotnych warunkéw ww. zamoOwien zawieraty elementy
wyszczegllnione w art. 36 ustawy pzp;

- umowa na realizacj¢ zadania zostala zawarta z zachowaniem terminu
okreslonego art. 94 ust. 1 pkt 2 pzp a $wiadczenie wykonawcy w niej
zawarte byly tozsame ze zlozong oferta;

- protokét z postgpowania o udzielenie zamowienia zawieral wszystkie
wymagane elementy, o ktérych mowa w art. 96 ust. 1 ustawy pzp.

Wszystkie osoby wykonujace czynnosci w skontrolowanym postgpowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego o warto$ci szacunkowej powyzej
progu bagatelno$ci ztozyly stosowne oswiadczenia o braku badz istnieniu
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 17 ust. 1 pzp.

Osoby odpowiedzialne Nie dotyczy
za wykonywanie zadan z

danego obszaru kontroli

w przypadku

stwierdzonych

nieprawidlowosci:

V1. . Uwagi i zalecenia pokontrolne
Nie dotyczy
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